Local, data.

NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL

NOTIFICANTE: SEU NOME COMPLETO, ENDERECO COMPLETO.
NOTIFICADO: YOUTUBE LCC, empresa do Grupo GOOGLE BRASIL INTERNET
LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF n° 06.990.590/0001-
23, com sede a Avenida Brigadeiro Faria Lima, n°® 3.477 — 18° andar — S&o Paulo / SP
— CEP 04.538-133.

FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL LTDA, sociedade empresaria inscrita
no CNPJ/MF sob o n.° 13.347.016/0001-17, com sede na Rua Leopoldo Couto de
Magalh&es Junior, n° 700, andar 1/5/9/14 e 15 Edif. Infinity; Sdo Paulo/SP, CEP:
04.542-000.

WHATSAPPLLC, empresa do Grupo FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO
BRASIL LTDA, sociedade empresaria inscrita no CNPJMF sob o n.°
13.347.016/0001-17, com sede na Rua Leopoldo Couto de Magalh&es Junior, n°. 700,
andar 1/5/9/14 e 15 Edif. Infinity; S&o Paulo/SP, CEP: 04.542-000.

INSTAGRAM, empresa do Grupo FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL
LTDA, sociedade empreséria inscrita no CNPJ/MF sob o n.° 13.347.016/0001-17, com
sede na Rua Leopoldo Couto de Magalh&es Junior, n°. 700, andar 1/5/9/14 e 15 Edif.
Infinity; Sdo Paulo/SP, CEP: 04.542-000.

A NOTIFICANTE teve noticias de um video que exp@e sua intimidade e esta
sendo divulgado pela plataforma da ora NOTIFICADA, sem autoriza¢do ou anuéncia.

Referida exposicéo fere o principio da personalidade, transcrito no art. 52, X,
da Constituicdo Federal.

Em conjunto com a notificagdo seguem meus documentos pessoais
autenticados em cartorio, e, com isso requer-se seja imediatamente encerrada a
divulgacgéo do video inserir o nome do video.

Conforme jurisprudéncia majoritaria, requer-se a interrupcdo da divulgacéo
do video de forma imediata, sob pena de responsabilizacdo conjunta da ora
NOTIFICADA:



STJ - RECURSO ESPECIAL REsp 1531653 RS 2015/0108398-4 (STJ)
Jurisprudéncia - Data de publicag&o: 01/08/2017

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TERRA NETWORK. FOTOLOG. AGAO DE
REPARAGAO POR DANOS MORAIS. CONTEUDO REPUTADO OFENSIVO. MONITORAMENTO.
AUSENCIA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. AFASTAMENTO. 1. Agéo ajuizada em 29/12/2014.
Recurso especial interposto em 20/01/2015 e distribuido a este gabinete em 25/08/2016. 2. O
proposito recursal reside na possibilidade de existéncia de responsabilidade solidaria da
recorrente - uma provedora de aplicagdes de internet - por contelidos gerados por terceiros que
utilizam suas aplicacdes. 3. Esta Corte fixou entendimento de que "(i) ndo respondem
objetivamente pela insercao no site, por terceiros, de informagoes ilegais; (i) ndo podem ser
obrigados a exercer um controle prévio do contetido das infermagodes postadas no site por seus
usudrios; (iii) devem, assim que tiverem conhecimento inequivoco da existéncia de dados ilegais
no site, remové-los imediatamente, sob pena de responderem pelos danos respectivos; (iv)
devem manter um sistema minimamente eficaz de identificacéo de seus usuérios, cuja
efetividade sera avaliada caso a caso'. Precedentes. 4. A verificagédo do conteldo das imagens
postadas por cada usuério n&o constitui atividade intrinseca ao servico prestado pelos
provedores de compartilhamento de videos, de modo que ndo se pode reputar defeituoso, nos
termos do art. 14 do CDC, a aplicagéo que nao exerce esse controle. 5. O dano moral decorrente
de mensagens com conteudo ofensivo inseridas no site pelo usuario ndo constitui risco inerente
a atividade dos provedores de compartilhamento de videos, de modo que ndo se lhes aplica a
responsabilidade objetiva prevista no art. 927, paragrafo tnico, do CC/02. 6. Aos provedores de
aplicacdo, utiliza-se a tese da responsabilidade subjetiva, segundo a qual o provedor de
aplicacdo torna-se responsavel solidariamente com aquele que gerou o contetido ofensivo se, ao
tomar conhecimento da lesdo que determinada informag&o causa, ndo tomar as providéncia
necessarias para a sua remocéo. Precedentes. 7. Recurso especial conhecido e provido.

Ainda, requer-se @ NOTIFICADA sejam encaminhados os dados — nos
termos do art. 19 e 20 da Lei Lei 12965/2014 - do usuario (IP inclusive) que cadastrou
0 video, numeros de acessos e outras informacdes que contenha para que seja
devidamente processada a responsabilidade:
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DIREITO CIVIL. OBRIGACAD DE FAZER E NAD FAZER. VIDEOS DIVULGADOS EM SITE DE
COMPARTILHAMENTO (YOUTUBE). CDNTRAFAL}EO A EMVOLVER A MARCA E MATERIAL
PUBLICITARIO DOS AUTORES. OFENSA A IMAGEM E AQ NOME DAS PARTES. DEVER DE
RETIRADA. INDICAGED DE URLS. DESMECESSIDADE. IHDIVIDUALIZAQ:&O PRECISA DO
CONTEUDO DO VIDED E DO NOME & ELE ATRIBUIDO. MULTA. REFORMA. PRAZO PARA A
RETIRADA DOS VIDEDS (24 H). MANUTENG.&D. 1. Atualmente, saber qual o limite da
responsabilidade dos provedores dz intermet ganha extrema relevancia, na medida em que, de
forma rotineira, noticiam-se viclagdes & intimidade & & vida privada de pess0as € empresas,
julgamentos sumarios & linchamentos plblicos de inocentes, tudo praticado na rede mundial de
computadores e com danos substancialments potencializados em razdo da natureza
disseminadora do veiculo. Oz verdadeiros "apedrejamentos virtuais” =30 tanto mais eficazes
guanto o =30 confortdveis para quem os pratica: o agressor pode recolher-se nos reconditos
ambientes de sua vida privada, ao mesmo tempo em gue sua culpa € diluida no anonimato da
massa de agressores que replicam, frenética e instantanzaments, o MesmMo compartaments
hostil, primitive e covarde de seu idealizader, circunsténcia a revelar gue o progresso 1écnico-
cientifico ndo traz consigo, necessariaments, uma evolugdo tica e transformadora das
consciéncias individuais. Certamente, os rituais de justica suméria  de linchamentes merais
praticados por intermadio da intermet sdo as barbaries tipicas do nosso tempo. Nessa linha, ndo
parece adeguade gue o Judicidric adote essa invelugio humana, ética & social como um médico
e inevitével prego a ser page pela evolugdo puramente tecnoldgica, figurando nesse cendrio
como merg expectadaor. 2. Da leitura conjunta da inicial e do que ficou decidido nas instédncias de
origem, o presente recurso especial cinge-se & obrigacdo remanescents relativa aos videos com
o titulo difamante, tenham sido eles indicados precisamente pelas autoras (com a mengio das
URLs), ou ndo, mas desde gue existentes no site, com aquele preciso tiule, depois de o provedor
ter sido formalmente notificado de sua existéncia. 3. Por outra lado, hé referéncia nos autos
acerca de pericia jé realizada na gual 2e constatou a viabilidade técnica de controle dos videos
no site youtube, concluindo o perito judicial que apenas por questdes de conveniéncia 2
cportunidade o provedor n3o o realiza. 4. Com efeito, dada a moldura fatica delineada, e diante
da precisdo do conteddo do video indicado e da existéncia de= pericia nos autos a sugerir a
possibilidade de busca pelo administrador do site, reafirma-se entendimento segundo o qual o
provedor de internet - administrador de redes sociais -, ainda emn sede de liminar, deve retirar
informagdes difamantes a terceiros manifestadas por seus usuarios, independentemente da
indicagdo precisa, pelo ofendide, das paginas em gue foram veiculadas as ofensas (URLs). 5. A
jurisprud&ncia da Casa & firme em apregoar que a responsabilidade dos provedores de intemet,
guanto a conteddo ilicito veiculado em seus sites, envolve também a indicagdo dos autores da
infermagdo (ndmero de IP). 6. Multa cominataria reajustada para que incida soments a partir
deste julgamente, no valer de RS 500,00 (quinhemtos reais) por dia de descum primento, mantido
o prazo de 24 (vinte e quatro) horas para a retirada dos videos difamantes. 7. Recurso especial
parcialmente provido, apenas no tocante ac valor das astreintes.

Por fim, requer-se sejam encaminhados para o enderego acima descrito, em
conjunto os dados acima requerido, o comprovante de interrupcdo da divulgacéo do
video.

O ndo cumprimento da referida notificacdo ird resultar no ajuizamento da
acdo de obrigacdo de fazer com pedido de multa diaria por descumprimento de decisao
judicial, além das indenizagdes cabiveis.




NOME COMPLETO E ASSINATURA




